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Рукокрылые трибы Муобіпі (Маттаїа) в Среднем Приднепровье: видовой состав, распространение 
и численность. Загороднюк И. В., Годлевская Е. В. — Триба представлена в Приднепровье 
4видами. Оригинальные и литературные данные, коллекционные образцы подтверждают 
присутствие здесь двух видов /еисопое: І. аазуспете и І. ааиђепіопіі. Два других вида, 
представляющие род Муоііѕ (М. «туѕіасіпиѕ» и М. пайегеғі), известны по единичным находкам. 
Предположения о распространении еще двух видов рода Муоѓіѕ (М. туоїіѕ, М. Бесһѕіеіпії) 
являются ошибочными. Оба /еисопое известны по находкам и в летнее, и в осенне-зимнее 
время, на основании чего рассматриваются как оседлые. Зимние находки ночниц происходят 
преимущественно из искусственных подземелий высокого правого берега Днепра. Общее число 
регистраций видов (в ряду /. даиђепіоніі, І. дазуспете, М. пайегегі, М. «туѕіасіпиѕ») соотносится 
как 66 : 14:6: 4, а число их особей — как 667 : 61 : 29: 5 соответственно. 
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Ваќѕ ої Тгіре Муобіпі (Маттаііа) іп һе Мідіе Дпірго Керіоп: Ѕресіеѕ Сотроѕібіоп, ріѕігірибоп, апі 
Арипапсе. Харогойпіик І. У., СойеуѕКа О. У. — Тһе ігібе 15 гергеѕепќеа іп {ће геріоп Бу їоиг ѕресіеѕ. 
Огівіпа! даѓа апа соПесіеа ѕатріеѕ аѕ ме! аз риЫіѕһеа ааѓа уегіїу ргеѕепсе ої їмо /еисопиое ѕресіеѕ, 
патеїу /. аазуспете, апа І. даиђепіопіі. Ту о оег ѕресіеѕ гергеѕепќеа вепиѕ Муоїіѕ (М. «тузіасіпи5» 
апа М. пайеғеғі) ате тесогаеа Бу ѕіпее гесогаѕ еасһ. Аѕѕштрііопѕ оп һе оссштепсе ої їмо тоге 
ѕресіеѕ ої Муоїіѕ (М. туоїіѕ апа М. Бесһѕіеіпії) ате еггопеоц5. Воїћ /еисопое ѕресіеѕ аге Кпоп 0 
оссиг іп Бої міпісг апа аџиѓёштп-ѕшттег (те, апа {(ћеу аге сопѕійегеа 5едепіагу ѕресіеѕ. Міпќег 
гесогаѕ ої Муоїіпі огівіпаѓе таіпіу гот агіібсіа!ї сауеѕ ої Пе ѕѓеер гієрі бапК ої Юпірго Кіхег. Тоїаї 
питбегѕ ої ѕресіеѕ гесогаѕ (/. Хаиђепіопії, І. аазуспете, М. пайегегі, М. «тузіасіпиз») огт а табо 
66 : 14:6: 4, апа питбегѕ ої їћеіг ѕресітепѕ аге 667 : 61 : 29 : 5 гевресіїмеїу. 


Кеу мога: баѓѕ, Ғаџпа, Муоїіѕ, Геисопое, арипдапсе, ОКгаіпе. 


Вступ 


Кажани характеризуються дуже низькою природною щільністю і потаємним побутом, що 
суттєво обмежує кількість відомої інформації про них. Єдиний огляд фауни кажанів Подніпров'я 
видано 1990 р. у вигляді препринту (Лихотоп та ін., 1990). Велика частка неопублікованих результатів 
фауністичних досліджень рукокрилих регіону міститься в дисертації К. Сологор (1973), а також в 
кількох її статтях (Сологор, Самарський, 1970; Лихотоп, Сологор, 1991). З 1996 р. на Київщині 
проводяться фауністичні дослідження населення кажанів, в тому числі з використанням сучасних 
дистанційних методів (зокрема, ультразвукових детекторів), що дозволяє оцінювати видовий склад, 
просторовий розподіл та відносну чисельність родів і окремих їх видів (Загороднюк, 1998; СодЇсм- 
ѕку, 2000). 

У цій статті наведено результати вивчення однієї з найменш досліджених у Подніпров'ї 
груп кажанів -- триби Муобіпі Таїе, 1942, що представлена двома родами: Муоііѕ Каир, 1829 та 
Іеисопое Воїіе, 1830 (Загороднюк, 2001). Перелік видів, відомих з території Подніпров'я, та згадки 
про них у літературі узагальнено в таблиці 1. 


Матеріал і методи 


Досліджено всі зразки кажанів з колекцій Національного науково-природничого музею (ММНМ), 
Державного природознавчого музею (5МНМ), Зоологічного музею Київського національного 
університету (МК), що були здобуті на території регіону. Дані про зразки Муоййпі з Подніпров'я 
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(п - 19) наведено в таблиці 2. Просторовий розподіл видів досліджено впродовж літнього і зимового 
періодів. Взимку обстежено імовірні місця гібернації кажанів: дренажні системи високого берега 
Дніпра (ДШС) і довготривалі вогневі точки (ДВТ, або «доти») в околицях м. Києва і с. Селезівки. 
Проведено близько 40 маршрутних обліків з використанням гетеродинного детектора «0—200 
Реќѓегѕѕоп» у місцях імовірного літнього перебування нічниць -- у блакитній зоні Києва та в його 
околицях, прирічкових біотопах у Каневі (р. Дніпро), Поліському заповіднику (р. Болотниця), 
Жукині (р. Десна). При укладанні кадастру враховано всі відомі авторам літературні джерела. 
Номенклатура видів прийнята згідно з останнім оглядом фауни України (Загороднюк, 2001), межі 
родових груп уточнено згідно з результатами сучасних ревізій (Еіпаїеу, 1992; Уопе5 еѓ а!., 2002). При 
визначенні видів нічниць за ультразвуками враховано поради Г. Лімпенса й А. Рошена (Лімпенс, 
2000; Штрепѕ, Коѕсһћеп, 1995). 


Характеристика фауни 


Нічниці, на відміну від дендрофільних ( Ріріѕіғе//иѕ, №усіаіиѕ) та синантропних 
( Еріезісиз) кажанів, відомі за малою кількістю реєстрацій у Подніпров'ї. Це слід 
пояснювати не тільки низькою чисельністю їх видів, але й тим, що нічниці 
Подніпров'я не утворюють великих літніх скупчень, які можуть бути легко 
виявлені. Кількість потенційних зимових сховищ порівняно невелика, і майже 
всі вони -- штучного походження. Невелику кількість реєстрацій нічниць можна 
також пояснити їх несхильністю до синантропії. З усіх знахідок нічниць у 
Подніпров'ї нам відома лише одна літня їх знахідка у будинку (/. ааийфепіонії). 
Всі інші реєстрації, пов'язані з урболандшафтами, є зимовими (у сховищах типу 
ДШС) або стосуються окремих лісопаркових масивів. 


Муоіїз пайегегі (Карі, 1817) 


Рідкісний вид (ЧКУ, ПІ кат.). Хоч його ареал охоплює значну частину 
Європи (Кузякин, 1965; 51еббіпе8, 1988), у Подніпров'ї вид є дуже рідкісним. 

Відомо 4 знахідки (рис. 1): 1 -- Житомирщина, окол. м. Новоград-Волинський (пелетки Туѓо 
аа, п = 1, 30.07.1929: Підоплічко, 1932), 2 — Черкаська обл., Канівський заповідник (2 особини, 
детектор, ліс на схилі Дніпра, 15.07.2001); 3 -- окол. с. Виграїв, Корсунь-Шевченківський р-н, 
Черкащина (колонія 21 о + 18 јиу., у дуплянці: Лихотоп та ін., 1990; Лихотоп, Сологор, 1991); 4 -- 
Черкаське лісництво (п > 6, ут. ч. с, дупло липи, 27.09.1968; с, дупло липи, 07.05.1969; 3 о + 1 јиу., 
поодинці, дупла граба, 24.06.1969: Сологор, Самарський, 1970). 


Таблиця 1. Види Муобіпі, наявність яких у регіоні підтверджена знахідками або припускається 


Табіе 1. Муобіпі ѕресіеѕ, ућісһ @іѕ(гірибор іп Ше геєіоп і5 5иррогіей Бу {һеіг бпдіпе8, ог ѕирроѕей 


Вид Згадки в літературі * Коментар (докладно див. текст) 

Муоїіѕ (Муоії5) туоїіѕ 1,3 припушення про поширення виду не 
обгрунтоване 

Муойіѕ (Рағатуоїїѕ) Беспзіеїпії 10 припушення про поширення виду не 
обгрунтоване 

Муойіѕ (150їиѕ) пайегегі 4, 5, 6,7, 9 малочисельні знахідки 

Муойіѕ (.$еГуѕіиѕ) туѕіасіпиѕ 5, 8, 9, 10 всі колекційні зразки визначено як 
І. ааиђетіопіі 

Муойіѕ ($еГуѕіиѕ) Бгапайі — не згадують 

Іеисопое (5. 5іт.) дФазуспете 2.39 маловідомий, але поширений в регіоні вид 

Г.еисопое (58. 5іт.) дайфепіопії 1, 5, 7, 8, 9, 11, 12, 13 найбільш чисельний вид і взимку, і влітку 


* 1 — Кесслер, 1851; 2 — Шарлемань, 1915; 3 — Огнев, 1928; 4 -- Підоплічко, 1932; 5 -- Абелєнцев, 
Попов, 1956; 6 -- Сологор, Самарський, 1970; 7 -- Сологор, 1973; 8 -- Мельниченко, Панасенко, 
1979; 9 — Лихотоп та ін., 1990; 10 -- Лихотоп, Сологор, 1991; 11 — Зенина, 1998; 12 -- Ружіленко та 
ін., 1998; 13 — Полуда, Загороднюк, 2001. 
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Таблиця 2. Колекційні зразки нічниць (Муобіпі) з Середнього Подніпров'я (хронологічний порядок) 


Табіе 2. СоПесѓей ѕресітепѕ ої Муобіпі тот ёе Сепіга! Дпірго геріоп (іп сһгопоіоріса! огіег) 


Каталог Музей | № зразка| Матеріал 7 ою Місце знахідки (колектор) | Визначення 

збору 

ааиђепіопіі МҸНМ 161 мокра кол. 1904, Ји. Кіровоград. обл., Знам'ян- даиђетіопіі 

(с) ський р-н, ур. Чорний ліс 

дазуспете МІКНМ 250 ч ш (с) 1940, Київ, Пуща-Водиця (Б.По- даѕуспете 
Јш-18 пов, Цемш) 

ааиђепіопіі ММНМ 255, 8970 чш (20) 1940, Умань, парк Софіївка ааиђепіопіі ЯЗ 
Аив-01 (Г. Московський ) 

ааиђепіопії 2МКЧО 1963—1966 ш (4 ә) 1941, Київ, Пуща-Водиця даиђепіопії 
Лі-06 (О. Корнєєв) 

ааиђепіопії 5МНМ 1036 ш (о) 1946, Канівський заповідник ааиђепіопіі 
Аџв-23 (Лубкін, еі. О. Корнєєв) 

ааиђепіопіі МҸНМ 8969 чш (9) 1952, Біла Церква, Олександрія даиђетіопіі 
Тиі-29 (Абелєнцев) 

туѕіасіпиѕ МҸНМ 2623 ч ш (?) 1964, Київ, окол. (Іев. — ?) ааиђепіоніі 
ГДес-12 

ааиђепіопії ММНМ 4294—4298, ч ш (с, 59) 1965, Умань, парк Софіївка ааиђепіоніі 

4301 Берб-08 (підземна річка) (В. 
Абелєнцев) 

туѕіасіпиѕ МҸНМ 10523 ч ш (?) 1983, Київ, ур. Лісники (Ю. Ісаєв) даиђепіопіі 
Арг-02 

дайфепіопі МҸНМ 11037 чт (о) 1987, Київ, дренажні системи (В. дйаиђепіопіі 


Маг-17 Ткач) 


* ч — череп, ш — шкурка, т — тушка. 
жк Череп одного екз. (авт. № 45) зберігався як «Ріріѕіте//иѕ паіћиѕіі». 


Муойїіѕ рғапаїіі (Еуегѕтапп, 1845) 


Рідкісний в Україні вид, найближча достовірна знахідка якого походить з 
околиць Львова (Загороднюк та ін., 2001). Виходячи з відомого ареалу виду 
(Стрелков, 1983), його знахідки у Подніпров'ї імовірні, проте не стверджені 
результатами дослідження колекційних зразків суміжних близьких видів 
(І. аайбеніопії, М. туѕіасіпиѕ: Загороднюк, 1999 а; Харогоапик, 1998). Знахідки 
виду в регіоні стосуються реєстрацій за ультразвуковими сигналами, які не 
відмінні у М. фФгапайії від М. туѕіасіпиѕ, і видова ідентифікація в усіх випадках є 
попередньою, на основі ареалогічних кореляцій. 

У регіоні дослідження відомо три знахідки (рис. 1): 1 -- Білорусь, Прип'ятський національний 
парк, без уточнень (як «тузіасіпи5»: Зеніна, 1998); 2 -- Чернігівська обл., Ріпкинський р-н, м. 
Славутич, велика калюжа в мішаному лісі (неодноразово, детектор, 15.07.2000, Іеє. С. Гащак); 3 — 
Чернігівщина, Борзнянський р-н, Ядути, біостанція (п = 1, за ультразвуком, як «ргех туѕѓасіпиѕ» — 
визначення спільно з Г. Лімпенсом, 2.05.2001). 


Муойіѕ ( У5ебузіня) туѕіасіпиѕ (Кибі, 1817) 


Вид вважали поширеним на більшій частині України (Абелєнцев, Попов, 
1956), проте достовірні знахідки відносяться лише до західних, південних і 
східних областей (Лавогодпійк, 1998; Кондратенко, 1998). Колекційні зразки з 
Подніпров'я, на які дослідники посилалися раніше (Лихотоп та ін., 1990), 
перевизначено як /. аайфепіопії (Загороднюк, 1999 а). Нами вид зареєстровано 
лише один раз на зимівлі в галереях ДШС; ідентифікація виду прижиттєва (це 
самиця, Ва = 35,6 мм). 

Відома лише одна знахідка (рис. 1): 1 -- Київ, ДШС правого берега (п = 1 о, 12.01.2003, 
Іеғ. Л. Годлевська). 
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Таблиця 3. Виміри тіла і черепа колекційних зразків нічниць (Муоііпі) із Середнього Подніпров'я 


Таре 3. Воду апа 5Киї теаѕигетепіѕ іп соПесќей ѕатріеѕ ої Муобіпі тот ёе Сепіга! Дпірго геріоп 


Виміри тіла (з етикеток), мм Виміри черепа, мм 
Вид Показник | Маса, г р ( ), р репа, 


м 


| | І, Са Ай Ва СЫ ІМЗ Мапа 
даиђепіопіі тіп-тах 5,5—9,2 45,0—50,8 32,8—44,0 12,0—15,5 35,7—39,2 12,6—14,0 6,1—6,6 9,6—10,5 
ауе + ѕа 7,5+1,1 47,5+1,7 39,5+2,9 13,3+1,0 37,5+1,1 13,2+0,5 6,3+0,2 10,2+0,3 

п п- 12 п- 19 п = 19 п = 17 п = 16 п=7 һ= 11 п= 10 
аӢаѕуспете п = І 17,0 62,0 47,0 20,0 (-8) 44,9 * 


* Ще один екз. (0), досліджений прижиттєво, мав Ва = 46,6 мм (зловлений на Святошинських озерах). 


Геисопое аѕуспете (Воїе, 1825) 


Вид є одним з найрідкісніших в Україні (ЧКУ, П кат.) та Європі загалом 
(Тлтрепѕ её аї., 1999). Всього було відомо 4 знахідки в регіоні, всі в околицях 
Києва, 1912, 1940 і 1988 рр., одна з них (Пуща-Водиця) підтверджена колекцій- 
ним зразком (табл. 2—3). Нами вид зареєстровано за УЗ-сигналами на берегах 
водойм у зелених зонах Києва та його околиць. Одна особина (годуюча самиця) 
зловлена павутинною сіткою. Кілька особин відмічено на зимівлі у 2001—2003 рр. 
в лесовій печері Геліограф біля Києва". 

Відомо 10 знахідок (рис. 1): 1 — Чернігівська, Коропський р-н, р. Десна, між с. Вишеньки і 
с.Бужанка (п = 3—5, детектор, 19.07.2000: Іер. С. Гащак); 2 -- межа Київщини і Чернігівщини, 
ГОстер?| (Червона книга..., 1994); 3 а -- Пуща-Водиця, пригород Києва (п = 1 С в ММНМ, 18.07.1940: 
табл. 2; Абелєнцев, Попов, 1956); 3 б -- там само (п - 2, детектор, 06.06.2000); 4 -- Києво- 
Межигірське лісництво, приміська зона Києва (окремі особини у дуплах сосен, 05.1912: Шарлемань, 
1915); 5 — Святошинські озера, стави р. Нивки на пн.-сх. від Києва (близько 10 екз., детектор, © 
піймано сіткою, 15.05.2000); 6 — Білогородка, Києво-Святошинський р-н, ДОТ біля р. Ірпінь (п= 3, 
на зимівлі, 10.1978 [ідентифікація за фото з архіву авторів]); 7 — Київ, Труханів о-в, над водою (п = 
3-5, детектор, 07.05.2000); 8 -- Биковня, приміська зона Києва (колонія у дуплі сосни: Абелєнцев, 
Попов, 1956); 9 а — печера Геліограф, на південь від с. Ходосівка (п = 2 о, на зимівлі, 22.10.1986: 
Лихотоп та ін., 1990); 9 6 — там само (п = 1-2, 01—03.2001—2003); 10 — окол. Києва, Конча-Заспа, 
берег озера (детектор, 28.05.2000). 


Геисопое дайРеніопії (Кирі, 1817) 


Вид є звичайним в регіоні. Раніше його відмічено на зимівлі у «Варязьких» 
печерах Києво-Печерської Лаври, галереях ДШС, лесових печерах Ходосівки 
(Абелєнцев, Попов, 1956; Лихотоп та ін., 1990). В колекціях є зразки з Канева, 
Білої Церкви, Києва (табл. 2-3). Вид виявлено майже в усіх місцях імовірного 
його перебування, як літнього, так і зимового. Взимку він є домінантом у 
київських ДПС високого берега Дніпра (> 500 екз.), невелика кількість зимує у 
дотах і лесових печерах. В літній час його зареєстровано (детектором ) майже на 
всіх біляводних маршрутах (Київ і околиці, Канівський і Поліський заповід- 
ники), і його відносна чисельність в таких місцях звичайно становила не менше 
3 реєстрацій за екскурсію. Виняток склали спостереження заплавних озер 
р.Десна в околицях біостанції «Ядути». Там під час проведення Детекторної 
школи-семінару зареєстровано лише одну особину ЃГеисопое ѕр. Загалом відомо 
42 місцезнаходження виду (рис. 1). 


Знахідки нічниці водяної на півночі регіону такі (рис. 1): 1 — Білорусь, Прип'ятський націо- 
нальний парк (Зеніна, 1998); 2 -- Житомирська обл., Овруцький р-н, Поліський природний заповід- 
ник (окол. с. Селезівка): 2 а — оз. Грибове (п = 4, детектор, 12.05.2002), 2 6 -- озеро біля садиби 
(п = 1, детектор, 20.08.2002); 3 — Чернігівська обл., Ріпкинський р-н, с. Мекшунівка (над ставом, 
детектор, 07.2000: Іеє. С. Гащак); 4 -- Коропський р-н, р. Десна між с. Вишеньки і Бужанка (кілька 
реєстрацій, детектор, 19.07.2000: Іев. С. Гащак); 5 -- Остер, заплава Десни (Абелєнцев, Попов, 1956); 


І Результати дослідження зимових скупчень кажанів у підземеллях Київщини будуть представлені в 
окремій статті. Тут наведено усереднені значення. 
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6 -- Київщина, Вишгородський р-н, Жукин, східна околиця, заплавні озера і берег р. Десна (п - 5-8, 
детектор і спостереження, 25.06.2002); 7 а -- Вишгородський р-н, окол. с. Лебедівка, орнітологічна 
станція, пастка для птахів (п = 1, відлов, 09.2001: Полуда, Загороднюк, 2001); 7 6 — там само (п = 1, 
21.10.1997, Іев. Ї. Давиденко: тушка в кол. УЦОК); 8 — Бородянський р-н (Абелєнцев, Попов, 1956). 
Знахідки в Київському мегаполісі ! (рис. 3): 9 -- Пуща-Водиця (п = 40, в ХМКО, 6.06.1941: табл. 2); 
10 -- Святошинські озера (п > 50, детектор, 15.05.2000); 11 — вул. Межигірська (Поділ), магазин «Кос- 
мо» (п = 1 о, 04.2002, Ісв. О. Бобкова); 12 -- ур. «Сади», озеро біля залізниці (п = 3—5, детектор, 08.2001); 
13 — Труханів острів, над затокою Дніпра (п = 3—5, детектор, 07.05.2000); 14а-- ДШС в Києві (п= 19 
в ММНМ, 17.03.1987: табл. 2; Лихотоп та ін., 1990); 146 -- ДШС правобережної частини Києва, 
кілька різних систем ходів (п > 500, зимівля, 1999—2003 рр.); 15 — набережна Дніпра (п= 3—5, 
багаторазово, детектор, літній період 2000—2002 рр.); 16 — Варязькі печери (Абелєнцев, Попов, 1956; 
Лихотоп та ін. 1990); 17 — с. Віта-Поштова (на південь від Києва), ДВТ (п= 5—6, зимівля, 
1999—2002 рр.); 18 — ур. «Лісники», лісовий будинок (п- 1 в ММНМ, 02.04.1983: табл. 2); Іа -- 
печера Геліограф, на південь від с. Ходосівка (зими 1986—1989 рр., Лихотоп та ін., 1990); 196 — там 
само (п 1-7, 01-03.2001--2003); 20 — ур. «Конча-Заспа», заплавні озера Дніпра на південь від Києва 
(п= 2—3, детектор, 28.05.2000). 

Знахідки на південь від Києва (басейн р. Рось і Удай, Черкащина, рис. 1): 21 а — Київщина, 
Білоцерківський р-н (Абелєнцев, Попов, 1956); 21 6 — Біла Церква, дендропарк «Олександрія» 
(п= 109 в ММНМ, 29.07.1952: табл. 2); 22 — Черкаська обл., Умань, парк Софіївка (п= 20 в ММНМ, 
01.08.1940: табл. 2); 23 — там само, підземна річка (п=6 (0, 59) в ММНМ, 08.02.1965: табл. 2); 24 — 
Таращанський р-н (Абелєнцев, Попов, 1956); 25 — Черкаська обл., Канівський р-н, Таганчанське ліс- 
во (Сологор, 1973); 26 -- Корсунь- Шевченківський р-н, с. Виграїв, ур. «Виграївська дача» (16іа.); 
27 -- Корсунь-Шевченківський р-н, ур. «Різаний яр» (п-3 (20 + С), 27.05.1969: іЫа.); 28 — 
Канівський заповідник (5-7 реєстрацій, детектор, 15—20.07.2001); 29 -- там само, ур. «Зміїні 
острови» (кілька літніх колоній і поодиноких особин: Ружіленко та ін., 1998); 30 -- там само, о-ви 
Круглик і Собачий (п = 10—15, детектор, 15—20.07.2001); 31 — Канівський заповідник (п= 10 в 5МНМ, 
23.08.1946: табл.2); 32 -- Полтавська обл., Лубенський р-н, ур. «Мгар» (п = 1 ©, 20.08.1969: Сологор, 
1973); 33 -- Полтавська обл., Лубенський р-н, ур. «Морозівська дача» (іЫа.); 34 -- Черкаська обл., 
Золотоноський р-н, с. Чапаєвка (16іа.); 35 -- Черкаси, лісовий масив на окол. міста (14.09.1968: іЫіа.); 
36 -- Черкаський р-н, с. Мошни (іі. ); 37 -- Черкаський р-н, с. Будище (їЫа.); 38 -- Черкаський р-н, с. 
Ірдинь (12.06.1969: їбід.); 39 -- Смілянський р-н, м. Сміла (16.06.1969: їбі4.); 40 -- Чигиринський р-н, ур. 
«Холодний Яр» (ібі4.); 41 -- Кіровоградська обл., Олександрівський р-н, Гутницька («Гутниця» ) (їЫа.); 
42 -- там само, Знам'янский р-н, ур. «Чорний ліс» (п-1С в ММНМ, 07.1904: табл. 2). 
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Рис. 1. Поширення нічниць у Середньому Подніпров'ї: ліворуч — війчастої, ставкової, північної, 
праворуч -- водяної та вусатої. Номери знахідок відповідають наведеним у тексті. Деталі поширення 
видів у Київському мегаполісі показано на рисунку 3. 


Біє. 1. Різігібийоп ої Муоїіпі Баќѕ іп ће Міааїе Юпірго Керіоп; Іей: Маегег'я баг, ропа Баї, Вгапагѕ 
Баг; гід пі: Оаџбепѓоп”ѕ Баг апа мћһіѕКкегеа баё. Митбетѕ ої Іосаіїіеѕ соггеѕропа ќо ће ќехі. Оеѓаіѕ ої ѕресіеѕ 
аіѕігібибоп іп Куіу терасіќу аге ѕһоуп аі Пеиге 3. 


Т Цей вид для Києва та Києво-Святошинського р-ну згадують також В. Абелєнцев і Б. Попов (1956). 


36 І. В. Загороднюк, О. В. Годлевська 


Фантомні види. Кілька видів нічниць (табл. 1) наводять для фауни ре- 
гіону безпідставно або недостатньо обгрунтовано. Відповідно, ці види повинні 
бути вилучені зі списків місцевої фауни (всі вони з роду Муоќѓіѕ). 

Муойїіѕ ( Муоїіѕ) туоїіѕ (Вогкһаџѕеп, 1797) та Муоїіѕ охуспаіћиѕ (Мописеії, 1885). Поширення цієї 
групи обмежене печерними регіонами західних і південних областей України (Абелєнцев, Попов, 
1956; Загороднюк, 1999 б). Усі вказівки для Київщини представляють собою суцільну естафетну 
плутанину від часів огляду М. Кесслера (1851) і не мають фауністичної цінності (Мигулін, 1938). 
Нещодавно М. туоїіѕ знову вказаний як можливий для Центрального Полісся вид І. Зеніною (1998) 
з посиланням на А. Курскова (1981). Однак його знахідки, на наш погляд, тут малоймовірні навіть 
на найбільш західних теренах регіону. 


Муойіѕ (Рагатуоќіѕ) реслѕіеіпіі (Кинбі, 1817). Рідкісний вид (ЧКУ, Ш кат.), поширений в Україні 
у прикарпатських і подільських областях, в зоні суцільних букових лісів (Покиньчереда та ін., 1999). 
Припущення про можливі знахідки цього виду на території Центрального Полісся (Зенина, 1998) не 
обгрунтоване. 


Обговорення 


Склад фауни. Протягом історії дослідження регіону нічниці залишалися 
однією з найменш відомих груп. М. Кеслер (1851) згадує лише один вид — 
М. аайРеніопії (з Умані) і припускає наявність у регіоні Муоїїз5 туойѕ; М. Шарле- 
мань (1915) вказує для Київщини лише /. аазуспете (1 знахідка), а для Черні- 
гівщини -- жодної нічниці (Веліканов, 1930; Шарлемань, 1936). У В. Абелєнцева 
і Б. Попова (1956) є згадки про поширення в регіоні 4 видів (М. пайегегі, М. туз- 
іасіпиѕ, І. ааиђептіопіі та І. аазуспете), а Р. Лихотоп та ін. (1990) наводять список 
із 6 видів. Загалом за 100 років формальний список нічниць зріс до 8 видів, хоча 
нерідко тут їх не реєструють взагалі (Попов, 1941; Загороднюк, 1998; Шешурак, 
Кедров, 1998; Жила та ін., 2001). Отже, цей список має бути суттєво скорочений. 
Напевно присутніми у регіоні є лише 2 види Геийсопое 5. 5іт. (адазуспете, аайфбеп- 
гопії) та по одному виду з груп /ѕоѓиѕ (М. пайегегі) та .5е[уѕіиѕ («тузіасіпиз» ). Зна- 
хідки 3 інших видів, що представляють групу Муоіїз 5. $(г. (М. туоїїѕ, Біутії, Бесћ- 
згеіпії), нічим не підтверджені (табл. 4). 

Чисельність видів. Фоновим видом нічниць дослідженого регіону вия- 
вився лише 1 вид — І. аайфеніопії. Загальна частка його реєстрацій та колекціо- 
нованих особин сягає 85—90% від інших видів Муоііпі. Цей вид та /. «азуспете 
виразно тяжіють до водойм, над якими полюють, обидва вони відомі в регіоні 
протягом всього року, і всі такі реєстрації підтверджені одночасно усіма метода- 
ми обліку: колекційними зразками, зимовими знахідками в підземеллях, ловами 
сітками та обліками за ультразвуком (табл. 4). 

За загальним числом реєстрацій види (аайфепіопії, аазуспете, пайегегі, «туѕ- 
іасіпиѕ») формують ряд 66: 14: 6: 4 (разом п = 90 записів), а за загальною кіль- 
кістю зареєстрованих особин -- ряд > 667: 61: 29: 5 екз. (разом п = 762 екз.) 
(рис. 2). З цього випливає, що в середньому і за інших рівних умов для хоча б 
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Рис. 2. Співвідношення оцінок рясноти 


реєстрації 4видів нічниць: за числом пунктів їх знахі- 
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Таблиця 4. Рейтинг видів Муобпі за числом реєстрацій у Середньому Придніпров'ї 


Таре 4. 1145 ої Муобіпі ѕресіеѕ, гапеей аќег Шеїг абипдапсе іп ће Сепіга! Дпірго геріоп 


Вид Бал чисельності та критерій 


Іеисопое дайфепіопії 4 — зимівля (бл. 6 місцезнаходжень, > 521 екз.); детектор (бл. 20 
реєстрацій і бл. 100 екз.); відлови влітку (бл. 22 раз та бл. 28 екз.), 
колекції (п = 18) 


Г.еисопое дазуспете 3 — зимівля (3 реєстрації); детектор (5 реєстрацій); відлови (1 екз.), 
колонії (умовно близько 10 екз.), колекції (п = 1 екз.), інше (умовно 20) 

Муоїіѕ панегегі 2 -- детектор (2 реєстрації); відлови (колонія, поодинокі особини), 
пелетки (1 екз.) 

Муоїіѕ Бгапатії 1 — відлови (1 раз), детектор (2 реєстрації) 

Муоїѕ тузіасіпиз 1 -- знахідка на зимівлі (1 екз.) 

Муоїїя Бесһҳіеіпіі 0 -- регіон поза видовим ареалом 

Муоїіѕ туоїіѕ (5. 1.) 0 — регіон поза видовим ареалом 


однієї реєстрації рідкісного в регіоні виду (наприклад, Муоїїіз Бгапаіі) необхідно 
проаналізувати не менше 150 особин нічниць (762/5 = 152) із щонайменше 22 
місцезнаходжень (90/4 = 22). 

За всією сумою даних (див. наведені вище списки знахідок) можна ствер- 
джувати, що у нічниць Подніпров'я чисельно переважають самиці (приблизно 
ушестеро ): пайегегі — 24 о : 2с, туѕіасіпиѕ — 1 о : 0 с, аазуспете -- 3 о (+ коло- 
нія) : 1 с, даиђепіопіі — 17 о :4 с (разом 45 о: 7 с). Цей факт ми схильні пояс- 
нювати тим, що самиці потрапляють до рук дослідників частіше через їхню (са- 
миць) вищу загальну активність. 

Просторовий розподіл видів. За результатами зимових обліків 3'я- 
совано, що кажани використовують для зимівлі 3 типи підземель: галереї дре- 
нажних систем (ДШС ) високого берега Дніпра і (в незначній мірі) лесові печери 
та оборонні споруди типу ДВТ. Вони явно уникають зимівлі у ДВТ, що може 
бути пов'язано як з частими відвіданнями цих споруд, так і з низькою зимовою 
температурою (часто нижче 0"С) та відносно низькою вологістю повітря у 
більшості з них (часто менше 50—60 96). Типовими зимовими сідалами нічниць 


дазуслете дацферіолії 


Рис. 3. Особливості просторового розподілу Геисопое аазуспете (ліворуч) та Г. аайфеніопії (праворуч) 
в межах Київського мегаполісу (пояснення у тексті). Чорний колір -- р. Дніпро, сірий колір — 
райони суцільної забудови. 


Вів. 3. Ресшіагібіеѕ ої зраца! аїзігібийоп ої Гейсопое аазуспете (1е&) апа І. даиђепіопіі (гівһі) іп ће Богасгя 
ої Куіу терасіїу. ВІаск соїог тагкѕ {ће Юпірго Вімег; ргау соіог тагкѕ агеаѕ мій сопіїпиоця Бий дїпе8. 
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у підземеллях є щілини в стінах і під стелею на висоті 1-2 м. В підземеллях 
нічниці розміщуються вздовж ходів вільно, на віддалі одна від одної. 

Літні обліки показали відсутність нічниць в районах забудов чи суцільних лі- 
сопаркових зон (рис. 3). Усі їх реєстрації були біля водойм. У випадку зі знахід- 
ками /Геисопое, деталі яких не вказуються (наприклад, Сологор, 1973), мусимо 
припустити, що поблизу місця реєстрації були водойми. Кількість зареєстрова- 
них нічниць (в усіх випадках це були виду роду /еисопое), яких ми виявляли за 
допомогою УЗ-детектора, майже цілком визначалася довжиною маршруту вздовж 
берега, і в більшості місць проведення обліків зазвичай становила 4—20 особин 
на 1 км берегової смуги. 


Висновки 


1. У фауні регіону напевно присутні лише 4 види Муобіпі з 8 згадуваних у 
літературі, а саме: Геисопое аайРеніопії, І. аазуспете, Муоїіѕ пайегегі та М. ег. 
«туѕіасіпиѕ». Співвідношення числа відомих їх реєстрацій складає відповідно 66 : 
14 : 6: 4, а загальна кількість зареєстрованих особин -- 667 : 61 : 29 : 5 екз. 

2. Просторовий розподіл нічниць тісно пов'язаний з розміщенням великих 
водойм, і більшість їх знахідок походить з околиць річок і ставів. Нічниці уника- 
ють забудови і суцільних лісопаркових зон. В осінньо-зимовий час вони реєстру- 
ються у штучних підземеллях (зокрема, у галереях дренажних систем правобе- 
режного Києва). 

3. Нічниці, що присутні у фауні регіону, очевидно, є осілими. Напевно це 
можна сказати про Гейсопое дайфепіопії (знахідки протягом усього року) та Ѓеи- 
сопое дазуспете (як літні, так і зимові знахідки), а для двох видів (М. папегегі та 
М. «туѕіасіпиѕ») докладна інформація відсутня (окремі зимові та весняно-літні 
знахідки). 
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